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« ITIRAZIN IPTALI ( Haksiz Azil Nedeni ile Alamadiklar1 Vekalet Ucretinin Tahsili I¢in
Baslattiklar: Takibi - Dosya Kapsaminda Azlin Haksiz Oldugu Sabit Olup Ne Var Ki
Davacilar Tarafindan Davali Adina Vekaleten Yiiriitiilen Is Bir Dava veya Takip
Olmadigindan Davacilarca Vekaleten Yiiriitiilen Isin Ancak Is Takibi Konusundaki Hukuki
Yardim Kapsaminda Degerlendirilebilecegi/Mahkemece Azil Tarihinde Gecerli A.A.U.T.'de
Is Takibi Konusundaki Hukuki Yardimlarda Odenecek Ucret Dikkate Alinarak Hiikiim Tesisi
Gerektigi )

« HAKSIZ AZiL NEDENI iLE ALINAMAYAN VEKALET UCRETININ TAHSILI (
Teror Zararlarinin Tazmini icin Idari Islemleri Davali Adina Vekaleten Yiiriitme/itirazin
Iptali - Davacilar Tarafindan Davali Adina Vekaleten Yiiriitiilen Is Bir Dava veya Takip
Olmadigindan Davacilarca Vekaleten Yiiriitiilen Isin Ancak Is Takibi Konusundaki Hukuki
Yardim Kapsaminda Degerlendirilebilecegi/Mahkemece Azil Tarihinde Gecerli A.A.U.T.'de
Is Takibi Konusundaki Hukuki Yardimlarda Odenecek Ucret Dikkate Aliarak Hiikiim Tesis
Edilecegi )

2004/m.67

OZET : Davacilar eldeki davalar ile, teror zararlarinin tazmini icin idari islemleri davali
adina vekaleten yiiriitiirken haksiz azledilmeleri nedeni ile alamadiklar1 vekalet iicretinin
tahsili icin baslattiklar takibe vaki itirazin iptali isteminde bulunmuslardir. Dosya kapsaminda
azlin haksiz oldugu sabittir. Ne var ki, davacilar tarafindan davali adina vekaleten yiiriitiilen is
bir dava veya takip degildir. Davacilarca vekaleten yiiriitiilen is ancak is takibi konusundaki
hukuki yardim kapsaminda degerlendirilebilir. Oyleyse, mahkemece, azil tarihinde gegerli
Avukatlik Ucret Tarifesinde Is Takibi konusundaki hukuki yardimlarda ddenecek iicret
dikkate alinarak sonucuna gore hiikiim tesisi gerekirken, belirtilen bu husus dikkate
alinmaksizin hiikiim tesisi usul ve yasaya aykir1 olup, bozma sebebidir.

DAVA : Taraflar arasindaki itirazin iptali davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda
yazili nedenlerden dolay1 davanin kabuliine yonelik olarak verilen hiikmiin siiresi icinde
davali avukatinca temyiz edilmesi iizerine dosya incelendi geregi konusulup diisiiniildii:

KARAR : Davacilar, davalinin terdr zararlarinin tazmini i¢in ilgili komisyondan tazminat
alinmas1 hususunda kendilerine vekalet verdigini, islemler devam ederken davali tarafindan
haksiz azledildiklerini ileri siirerek vekalet iicretinin tahsili i¢in baglattiklar takibe vaki
itirazin iptali ile icra inkar tazminatinin davalidan tahsiline karar verilmesini istemislerdir.
Davali, davanin reddini istemistir.

Mahkemece, davanin kabuliine, Siirt Icra Miidiirliigiiniin 2013/2206 Esas sayili takip
dosyasinin DEVAMINA, takip konusu alacagin %?20'si oraninda tazminatin davalidan
alinarak davaciya verilmesine karar verilmis; hiikiim, davali tarafindan temyiz edilmistir.



1- )Davacilar eldeki davalari ile, teror zararlarinin tazmini icin idari islemleri davali adina
vekaleten yiiriitiirken haksiz azledilmeleri nedeni ile alamadiklar1 vekalet iicretinin tahsili i¢in
baslattiklar1 takibe vaki itirazin iptali isteminde bulunmuslardir. Davali, azlin hakli oldugunu
kald1 ki vekaleten yiiriitiilen islemlerin bir dava olmayip idari bir isleme dair is takibi
oldugunu bu sebeple tazminat miktar: tizerinden nispi vekalet iicreti hesaplanamayacagini
savunarak davanin reddini istemistir.

Mahkemece, ilgili komisyonca belirlenen tazminat miktari tizerinden nispi vekalet iicreti
hesaplanarak davanin kismen kabuliine karar verilmistir. Dosya kapsaminda azlin haksiz
oldugu sabittir. Ne var ki, davacilar tarafindan davali adina vekaleten yiiriitiilen is bir dava
veya takip degildir. Davacilarca vekaleten yiiriitiilen is ancak Is Takibi konusundaki hukuki
yardim kapsaminda degerlendirilebilir. Oyleyse, mahkemece, azil tarihinde gecerli Avukatlik
Ucret Tarifesinde Is Takibi konusundaki hukuki yardimlarda 6denecek iicret dikkate alinarak
sonucuna gore hiikiim tesisi gerekirken, belirtilen bu husus dikkate alinmaksizin yazili

gerekge ile hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiri olup, bozma sebebidir.

2- )Bozma sebebine gore davali tarafin sair temyiz nedenlerinin incelenmesine yer olmadigina
karar vermek gerekmistir.

SONUC : Yukarida birinci bentte agiklanan sebeplerle davalinin temyiz itirazlarinin
kabuliiyle kararin davali yararina BOZULMASINA, ikinci bentte aciklanan sebeplerle
davalinin sair temyiz itirazlarinin incelenmesine yer olmadigina, pesin alinan harcin istenmesi
halinde iadesine, HUMK'nun 440/I1I-2 maddesi uyarinca karar diizeltme yolu kapali olmak
tizere, 19.01.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



