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"Ictihat Metni"

Yerel Mahkemece verilen hikim temyiz edilmekle; basvurunun nitelik, ceza tir(, suresi
ve sug tarihine gére dosya gorisuldi:

I- Saniklar ..., ... ve ... hakkinda yagma sugundan; sanik ... hakkinda yagma ve kisiyi
hirriyetinden yoksun birakma suclarindan kurulan hikimlere ydnelik temyiz itirazlarinin
incelenmesinde;

Dosya ve durusma tutanaklari igerigine, toplanip karar yerinde incelenerek tartisilan
elverisli kanitlara, gerekgeye ve Hakimler Kurulunun takdirine gére, katilan ... vekilinin
temyiz itirazlan yerinde gortilmemis oldugundan reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan
hikmin istem gibi ONANMASINA,

II- Saniklar ..., ... ve ... hakkinda kisiyi hirriyetinden yoksun birakma ve kasten
yaralama suglarindan; sanik ... hakkinda kasten yaralama sugundan kurulan hikimlere
yOnelik temyiz itirazlarinin incelenmesine gelince;

Dosya ve durusma tutanaklari icerigine, toplanip karar yerinde incelenerek tartisilan
hukuken gecgerli ve elverisli kanitlara, gerekgeye ve Hakimler Kurulunun takdirine gére
suclarin saniklar tarafindan islendigini kabulde ve nitelendirmede, usul ve yasaya aykirilik
bulunmadigindan, diger temyiz itirazlarn yerinde goérilmemistir.

Ancak;

1-) Saniklarin, hapis cezalarinin infazi tamamlanincaya kadar TCK'nin 53/1-a-b-c-d-e
maddesinde yazili haklar kullanmaktan yoksun birakilmalarina; ancak, TCK'nin 53/3.
maddesi uyarinca kosullu saliverildigi takdirde, kendi altsoylar tizerinde TCK'nin 53/1-c
bendinde sayilan haklari kullanmaktan yoksunluklarinin sona erdirilmesine karar verilmis
ise de; 24.11.2015 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak ayni tarihte yurtrltide giren
Anayasa Mahkemesi'nin 08.10.2015 glin, 2014/140-2015/85 Esas ve Karar sayil karari
ile TCK'nin 53/1-b maddesinde yazili, "secme, segilme ve diger siyasi haklar
kullanmaktan" ibaresinin iptal edilmis olmasi,

2-) TC. Anayasasi'nin 90.maddesinin son fikrasi ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin
6/3-c maddesi 1siginda, 5271 sayili CMK'nin 150, 234 ve 239.maddeleri ile 5320 sayili
Yasanin 13. maddesine dayanilarak hazirlanan, Ceza Muhakemesi Kanunu Geredince
Midafi ve Vekillerin Gérevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esaslarina iliskin
Yonetmeligin 8. maddesi geredince, saniklar icin baro tarafindan gérevlendirilen zorunlu
savunmanin Ucretlerinin saniklardan alinmasina hiikmedilemeyecedi, bu Ucretlerin Adalet
Bakanligi blitgesinde bu amacla ayrilan 6denekten karsilanacagi gézetilmeden, yazih
sekilde zorunlu savunman ucretinin saniklar ... ve ...'tan alinmasina hikmedilmesi,
Bozmay gerektirmis, saniklar ..., ..., ... ve sanik ... savunmanlarinin temyiz itirazlar bu
bakimdan yerinde gérilmus oldugundan, hikmun agiklanan nedenlerle isteme aykiri
olarak BOZULMASINA, bozma nedeni yeniden yargilama yapilmasini gerektirmediginden,
5320 sayih Yasanin 8/1. maddesi yollamasiyla 1412 sayili CMUK'nin 322. maddesinin
verdigi yetkiye dayanilarak, hikim fikrasindan TCK'nin 53. maddesinin uygulanmasina
iliskin bolim cikarilarak yerine, "Saniklarin, kasten islemis olduklari sug igin hapis
cezasiyla mahkumiyetlerinin yasal sonucu olarak, TCK'nin 53/1. maddesinin uygulanmasi



yonlinden, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) bendinde yazili segme, segilme ve diger siyasi
haklari kullanmaktan yoksun birakilmalarina; ayni Kanunun 53/2. maddesinin
uygulanmasi agisindan, 53/1.maddesinin (a, ¢, d ve e) bentleri ile (b) bendinde yazili
secme ve diger siyasi haklari ve ayni maddenin 3. fikrasi uyarinca, (c) bendinde yazili
kendi altsoylan Uzerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkilerini mahkum olduklari
hapis cezasindan kosullu salverilinceye kadar kullanamamalarina" cimlesinin yazilmasi;
saniklar ... ve ... hakkinda kurulan hikim fikralarindan savunman Ucretine iliskin
boliumun cikartiimasi suretiyle, diger yonleri usul ve yasaya uygun bulunan hikmun
DUZELTILEREK ONANMASINA, 28.06.2016 tarihinde oycokluguyla karar verildi.

KARSI OY:

Saniklar ..., ... ve ... hakkinda yagma sugundan kurulan beraat hilkmunin
incelenmesinde; Dosya icerisindeki iddia, savunma ve deliller birlikte dederlendirildiginde;
katilan ..."in tim asamalarda saniklar tarafindan silahla tehdit edilerek araca bindirilip, iki
adet cep telefonu ile 1000.-TL parasinin zorla alindigini, saniklar tarafindan sopalarla darp
edildigini iddia ettigi, saniklarin ise katilani darp ettiklerini ikrar etmelerine ragmen zorla
araca bindirip telefonlarini ve parasini yagmalamadiklarini savunduklari, dosya
icerisindeki ..... Iletisim Baskanhgindan alinan kayitlara gére suca konu cep telefonlarinin
olay glintinden sonra kullanilmadigi, ancak bu telefonlardan ...... IMEI numaral telefonun
21/09/2009 tarihinden itibaren sanik ...'in gbérev yaptidi ...'te kullanilmaya baslandidi,
yine .... IMEI numarali telefonun ise 29/09/2009 tarihinden itibaren diger saniklar .... ve
....I'in ikamet ettigi ...'da kullanilmaya baslandigi ve bu sekilde katilanin iddiasinin somut
delillerle de desteklendiginin anlasiimasi karsisinda; saniklarin Gzerlerine atili yagma sucu
sibut buldugundan mahkumiyet karari verilmesi gerektigi distincesi ile hiikmin bu
kisminin bozulmasi kanaatindeyim, bu nedenle sayin ylksek cogunlugun gorisiine ve bu
gorltse bagli olarak verdidi saniklar ..., ... ve ... hakkinda yagma sucguna iliskin onama
kararina katilmiyorum.



